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u Jadranu. Kako su gornjo-kredni vapnenci otoka Paga vrlo siromasni
u netopivom ostatku, koji tro$enjem vanenaca daje tlo-crvenicu, pretposta-
vili smo da je koli¢ina nerastvorivog ostatka, odnosno tla, limitirajuci fak-
tor bilo prirodnog bilo umjetnog uzgoja Sumske vegetacije.

U tu svrhu istrazeno je 160 pedoloskih profila dubine 170 — 190 cm
kroz vapnence gornje krede a na duzini od 10 km.,

Pojedina¢ni rezultati pokazuju da koli¢ina tla u gornjo-krednim wvap-
nencima iznosi od 7 — 99 0, ili u prosjeku za svakih 10 profila a na duzini
od 625 m 17,0 — 50,8,

Na povrsinama sa tako utvrdenim kolicinama tla s uspjehom su umjetno
uzgojene borove kulture, a raste i prirodna vegetacija Juniperus sp. u
gustom sklopu. To znaci da kolicina tla nije uzrok velikih povrsina golog
kria na otoku Pagu.

Nasuprot tome utvrdeno je da je limitirajuci faktor rasta i razvoja pri-
rodne Sumske vegetacije i umjetnog podizanja kultura nedostatak tla na
povrsinama izloZzenim vjetru i morskoj eroziji (abraziji) neposredno uz
obalu.

Sekundarno zaslanjivanje tla koje dolazi s jakim vjetrovima iznosi
manje od 0,129}, te ne ugrozava vegetaciju. Samo zaslanjivanje morskom
vodom za vrijeme plime u nizim nadmorskim visinama-poljima, gdje koli-
¢ina soli u tlu iznosi vise od 19, fizioloski nepovoljno utjece ma rast bilja.

(U ime otsutnog autora referat je procitao mr. S. Matic)

ik ¢
UTJECAJ POZARA VEGETACIJE NA TLO I ISHRANU sSUMSKOG
DRVECA

Dr Jakob Martinovié¢, dr Nikola Komlenovic i ing. Dusan Jedlowski

Rad je dio neobjavljene studije o Stetnom utjecaju pozara na vegeta-
ciju, biotop i pejzaz u priobalnom podrucju Hrvatske. Autori su na temelju
dvogodisnjih istrazivanja na 8 primjernih objekata dosli do zakljucka da
u rendzinama na flisu, smedim tlima na vapnencu i ¢rvenicama pod utjeca-
jem pozara vegetacije dolazi do unis$tenja Sumske prostirke, smanjenja sadr-
zaja humusa, prolaznog povecanja sadrzaja dusika i fizioloski aktivnog
P»O; i K20, te naru$avanja prirodne arhitekture tla i povecavanja podloz-
nosti eroziji. Sumsko drvece i grmlje u prvim godinama nakon pozara
pokazuje povoljnije stanje ishrane N, P i K, ali se taj efekat ubrzo gubi.

PRILOG POZNAVANIJU PROMIENA VEGETACIJE 1ZAZVANIH
POZAROM

Prof. dr Valentina Gazi-Baskova i dr Nedeljka Segulja
U razlicitim podruc¢jima nasega krsa vrSena su opazanja sindinamike
vegetacije izazvane pozarom. Primjeceno je da nakon pozara dominiraju
posve druge vrste biljaka u submediteranskm podrucju krsa, a druge u
cumediteranskom,
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ZASTITA SUMA | ZASTITA PRIRODE
Dr Ivan Miklo§

Unato¢ nastojanju da od $ume nac¢ini §to prirodniju i stabilniju Zivotnu
zajednicu, koja bi bila sposobna da se brani od raznih Stetnih utjecaja,
zastita Suma u praksi me moZe uvijek djelovati u potpunom skladu s prin-
cipima zaStite prirode. Zastita Suma je sastavni dio Sumskog gospodarstva
te je njena primarna zadaca da osigura nesmetani tok sumskog proizvod-
nog procesa. S druge strane, danas kada se sve jasnije uvidaju brojne opce-
korisne funkcije $ume, djelatnost u Sumarstvu ne moze se vise ograniciti
samo na proizvodnju drvne mase. S tim u vezi mijenjat ce se u buducnosti
i zadada zaStite Suma u tom smislu, da ce se zaStita Suma pribliziti za8titi
prirode.

Vil EKONOMIKA I KADROVI
SUMARSKI KADROVI 1 ZASTITA COVJIEKOVE OKOLINE

Ing. Zvonimir Tomac

Garanti akcija i realizacija svake ideje su kadrovi i drustveni propisi.
Kako donosenje propisa i djelovanje po njima iniciraju opet kadrovi, to su
ovi, apsolutni uvjet uspjesnosti realizacije.

Opcenito o Sumarskim kadrovima, a posebno o djelovanju Sumara u
problematici humanizacije prostora, ima premalo ili uopée nema nikakvih
drustvenih odredbi.

Gdje, kako i kada treba TKO (kakav stru¢njak) djelovati mije razjas-
njeno, te je normalno da dolazi do »Cekanja« i akcije ostaju na deklara-
cijama.

Zbog toga je polrebno propisima razbistriti ¢ekajucu situaciju, a pret-
hodno o sitnaciji (propisima i kadrovima) kao osnovnoj problematici pro-
diskutirati i donijeti zakljucke.

VREDNOVANJE OPCEKORISNIH FUNKCIJA SUMA — POKUSAJ
VREDNOVANJA NA PRIMJERU SUMSKIH KULTURA

Ing. Radoslav Curic

Izrada prikladne metodike vrednovanja opdekorisnih funkeija Suma
sa stanoviSta prakticne primjene u razlic¢ite svrhe, postala je kod nas veoma
aktualna. Sve naglageniji zna¢aj Suma kao privrednih objekata i vaznih ¢&ini-
laca za$tite Covjekove Zivotne okoline, namece potrebu primjene ove meto-
dike, koja bi ujedno posluzila kao podloga kod izrade prostornih, drustveno-
-ekonomskih i tzv. grani¢nih planova ($umsko-vodo, i lovno privredne os-
nove).

U radu se iznosi pokusaj vrednovanja Suma ($umkih kultura) na kon-
kretnim objektima u zoni submediteranskog krsa Hercegovine, prema nesto
modificiranoj metodi Mantela, uz naglasavanje da ovakvo procjena ima
aproksimalni karakter.

253






Prije svega da vam ispricam jedan svoj liéni doZivljaj, koga se u ovoj
prilici posebno Zivo sjecam. Bilo je to 1961. ili 1962. godine. To znam sasvim
odredeno, jer sam tada bio prorektor naseg (sarajevskog) univerziteta. Kao
gost Univerziteta, u Sarajevu je boravio g. Chatagneau, poznata licnost
francuskog javnog Zivota. Bio je jedno vrijeme i guverner AlZira, a §to
je za nas jo$ interesantnije, bio je dugo godina (izmedu dva Svjetska rata)
ambasador Francuske u Beogradu. Vrlo dobro govori srpskohrvatski jezik,
odlicno pozna nasu zemlju, pozna dobro Kras i interesuju ga njegovi feno-
meni. Imao je doktorsku tezu kod profesora Jovana Cvijica, nesto o karak-
teristikama krasSkog podrucja na povrsi planine Romanije iznad Sarajeva.

Htio je vidjeti jablani¢ku hidrocentralu i ja sam ga na tom putu pra-
tio. U toku voinje upoznao sam ga ukratko s nas$im poratnim problemima
i uspjesima. Znam da sam mu, kao nasu veliku tekovinu, posebno objasnio
Zakon o zabrani dvZanja koza i to koliko dobra je taj zakon
donio nasem Sumarstvu i naSem druStvu uopsSte, bez obzira Sto je bilo
i problema koji su pratili njegove donosenje i sprovodenje u Zivot.

Pri povratku za Sarajevo, posio je vec mmnogo toga usput bio vidio, znaie
Sta mi je taj gospodin rekao: »Gospodine profesore, ovo vise nije Herce-
govina, ona se¢ po kriu toliko vegetacijom odjenula da je ja ne prepozna-
jeme. Eto, to mi je vekao ovaj uvaZeni stranac.

A da vas potsjetim, to je bilo prije skoro 15 godina, svega oko 10 godina
je bio na snazi Zakon, imajuci u vidu i peiogodisnji period njegovog uvo-
denja u Zivot. Pogledajte kakva je danas situacija. Svuda i na svakom mjestu
svako moZe uoéiti krupne pozitivne promjene i razlike u razvoju vegetacije,
svuda tamo gdje su nestale koze sa pase po Sumama i lerenima. Koze za-
prave i ne pasu, one brste, §to je jos gore i pogubnije!

JA MORAM DA KAZEM DA SAM SRETAN STO STE
UNISTILI KOZE, JER SADA VIDIM DA SE VASA BRDA
ZELENE. JA BIH ZELIO DA TO UCINE SVUDA GDIE
JOS NISU UCINILI. NAS CE COVIJEK OSJETITI ZA
10 GODINA STO JE ZNACILA KOZA ZA NJEGA A STO
ZA SUMU. POTREBNO JE GAJITI OVCE, JER OVCE
DAJU I MLIJEKO T VUNU.

GAJITE OVCE ONE NECE UNISTITI sUMU. A VI
ZNATE DA SUMA 1 KLIMU POPRAVLJA. KAD OVA
BRDA BUDU SUMOM OBRASLA, ONDA TU NECETE
IMATI ONAKO SUHU KLIMU, KAO sTO JE IMATE
PREKO LJETA, ONAKU NESNOSNU VRUCINU. KLIMA
CE SE MIJENJATI, A TIME cE SE DOBITI VISE MO-
GUCNOSTI ZA INTENZIVNIJU OBRADU ZEMLIJISTA

KOJE OVDJE IMATE.
(Iz govora predsjednika SFRIJ Jo-
sipa Broza-Tita, koji je odrzao u
Trebinju 3. X. 1954, g)
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prodor u tom pravcu. Ja ne razumijem takvu politiku a, otvoreno da kaZem,
ne bih je mogao ni podriati. Danas vise nijesu ni na selu prilike ni pri-
blizno onakve kakve su bile prije ratai neposredno poslije Oslobodenja. Pri-
vreda u naSoj zemlji (i na selu) se toliko osnaZila i izmijenila na bolje,
podigla Zivotni standard ljudi, da danas eventualno nediji slabiji materijalni
poloZaj ne bi trebao biti opravdanje da se u njegovom kraju drie koze i
ishranjuju brstom po Sumama. Osim toga ta cinjenica moZe imati i zarazan
karakter. I mi u Bosni i Hercegovini imamo »svoju Bukovicu« i svoje pro-
bleme u pojedinim siromasninm i nerazvijenim krajevima, ali svejedno ne
bih se mogao sloZiti s tim da nas makakvi razlozi upucu na to da izlaz
potraZimo u kozarenju i u tome da koza zapoéne ponovo haraciti na te-
rent.

I u nasoj republici, otprilike prije dvije godine, bila je zapocela kam-
panja za »pomilovanje« nase domace koze (kako je pisano u nekim novi-
nama). Na inicijativu jednog naSeg izvoznog preduzeca (to smo naknadno
saznali) odrZano je i savjetovanje na Karaotoku kraj Capljine, koje je tre-
balo da razmotri nove inicijative [ nove sargumente« da se koza sreha-
bilitira«. Na savjetovanju su ucestovali strucnjaci iz poljoprivrede, neko-
liko i visokosSkolskih profesora, sa referatima. Sumari, izgleda, nijesu bili
pozivani. Koliko znam, ucestovao je samo jedan Sumarski strucnjak iz jed-
nog instituta van BiH. Osnovni motiv savjetovanja je bilo to da se dokaZe
kako koza i nije tako Stetna, da je ona neopravdano proskribirana, da nasa
zemlja, toboZe, gubi znacajna devizna sredstva Sto se ne proizvodi i ne-
izvozi preradena koZa (chevro), Sto nema mesa, mlijeka i drugih proizvoda
od koze itd. Znam da se prisutni Sumarski strucnjak decidno i obrazloZeno
ogradio od stavova iznesenih na tom savjetovanju. NaSa sredstva informi-
ranja (Stampa, radio, televizija) sve ¢e$ée su bila pocela donositi nekakve
intervjue i »argumente« koji su trebali pomoc¢i takvu akciju. Sreéa je
bila 5to je vrlo brzo poslije pocetka te kampanje, predsjednik Izvrinog
Vijeca Skupstinu SR BiH, svojom jasnom i decidnom izjavom, rezuluino
odbacio takve inicijative i takve diskusije. On je sluibeno i javno, u ime
Izvr$nog Vijeéa, izjavio da odgovorni krugovi Republike ne stoje iza takve
akcije wniti bi je wmogli podrZati iz razloga koji su davno vec poznali i
priznati. Sta vise, rekao je Pretsjednik, Republika BiH ce ubuduce sa mnogo
vise odlucnosti i odgovornosti sprovditi Zakon o zabrani drZanja koza koji
je na snazi. Time je ucinjen i kraj spomenutim nastojanjima i akciji. Dozvo-
lite da vas potsjetim da je i pretsjednik Republike, drug Tito, u jednom
razgovoru sa omladinom koja ga je posjetila (otada ima moZda deset go-
dina, i vise) vrlo energiéno otklonio i pomisao da se boljitak sela traZi u
odrZavanju koza i kozarenju po Sumana.

Samo jo§ nekoliko rije¢i o jednom isto tako ozbiljnom i delikatnom
pitanju. Impresioniran sam izlaganjima o opasnostima i Stetama koje p o-
Za ri nanose Sumama i Sumskoj vegetaciji na podruéju kria. Ja u posljednje
vrijeme dosta cesto boravim uz more (narocito u okolici Makarske i Du-
brovnika) i u mogucnosti sam da te pojave registriram i da ih neposredno
pratim. O ovome sam vam htio pisati, medutim, ovako je jod bolje da vam
svoje misljenje saopcim.

Prosle jeseni sam proputovao Peljesac i otok Korculu sve do Vela Luke
na krajnjem zapadu. Bio sam zaprepa$éen kolika povriina kria je proslog

257






skom vegetacijom predstavljaju goleme ekonomske potencijale prvenstveno
za vodoprivredu, poljoprivredu, turisticku privredu, a naravino i za drvni
rezervat zastite covjekove okoline.

I htjeli ili nehtjeli dolazimo upravo do obrnute racunice. Sav kajmak
od opce korisnih funkcija Sume koriste naprijed navedeni privredno dri-
Stveni potencijali, a nama Sumarima ostaje samo obaveze [ (roSkovi prema
toj Sumi.

Evo na primjer one hidrocentrale Senj i Obrovac. Ti su vam energetski
sistemi nalik na kravu (Sto rece duhovito nas licki poslanik) kejoj su usta
gore u Sumama Like, a vime je dolje u Senju ili, sutra, u Obroveu. Mi nje-
gujemo i ¢uvamo Sumu da akumulacije daju Sto vise vode, a centrale u
Primorju rasprodaju vareniku tj. struju za dobre bijele dinare.

Jest da je sada postignut sporazum HE Senja s Opcinama Senj, Otocac
i Gospi¢ o naknadi od cca 1 milijardu st. din. tim opcinama za poinoc po-
drucjima, koja su zahvacena hidroakumulacijama, ali meni je receno da
mi Sumari od tih para ne mozemo dobiti nista!

Ne postavijamo mi pitanje racunice izmedu Sumarstva i drugih ko-
risnika Sumske vegetacije radi toga $to smo objesni ili da se pravimo vaZni.
Nama je taj dinar potreban kao goli komad kruha. Mi smo najsiromasnije
kontinentalno gospodarstvo u SRH. Ali kad Suma gori, kad dodu zaraze,
kad treba sumu cuvati od sjekire, od koza i sl. onda se prvo na nas vice,
gdje ste, Sto vi to radite . . .

A da su te Stete ogromne, evo Vam nekoliko podataka. Od 1920 — 1938.
god. izgorjelo je preko 2.500 ha Suma Juinog Velebita, a od 1945 — 1954,
god, izgorjelo je 2.000 ha Suma. U ciglih 10 godina od 1965 — 1975, registri-
ran je 1.061 sumski poZar u kojem je izgorjelo 3.835 ha Suma s 9.456 m?
drvne mase.

Sumie se na Zalost jos i kradu. Ne vise kao nekada ali samo od 1945 —
1954, god. prijavijeno je 23.898 Sumskih $teta u kojima je pokradeno 33.212
m3 drvie mase, a koliko ja poznam sivari, nije bas svaka Steta uhvacena.
Na Velebitu Sumarija Karlobag i Gracac ocjenjuje se da sada ima preko
3.000 kom. koza bez pasarine, bez evidencija, bez odgovornosti Stete. I ja
podriavam prethodnog diskutanta druga Fazliju da bi u SRH f(rebalo
postavili ozbiljno pitanje o provodenju Zakona o
provodenju Zakona o zabrani drianja koza U protivhom,
neka se bar javno kaze koja su to podrucja na kojima koze uZivaju posebnu
za$titu od provedbe tog zakona.

Na kraju da kaZem jo$S par rijeci o nekim prirodnim fenomenima Like
koji zasluZuju posebnu painju s aspekta zastite prirode. To su osim
Plitvickih jezera — visinski pojas Suma na Velebitu i Cerovacke pecine kraj
Gracdaca. Republicki zavod za zaStitu prirode, vec je pripremio elaborat o
zastiti i formiranju prirodnog parka na povrsini od cca 30.000 ha najljep-
Sth visinskilh zona Velebita koje sa svojim Sumaima, kraskim fenomenima i
izuzetnim poloZajem prema obali mora predstavljaju prvorazrednu prirodnu
i mogucéu turisticku atrakciju. Ali, mi u te zone vec sada planiramo i gra-
dimo Sumske ceste radi sjece elala propisanog po gosp. osnovama (primjer
Ramino Korito — Sugarska Duliba). Jer od neceg se mora Zivjeti. I s kime
da sada povedemo razgovor o programima buduceg gospodarenja na tom
podrucju?
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1Z DRUGIH REPUBLIKA

DUGOROCNI PROGRAM POSUMLJIVANJA DEGRADIRANIH SUMA
I GOLETI U SR BiH

U SR BiH je izraden i nalazi se pred zvani¢nom verifikacijom nadleznih or-
gana Dugoro¢ni program poSumljivanja degradiranih 3Su-
ma i goleti za period od narednih 40 godina.

Ovim Programom je predvideno da se od ukupne povrdine od 1,13 miliona
hektara degradiranih Suma i raznih kategorija goleti u tretiranom periodu pri-
vrede Sumskoj kulturi povrsina od 550 hiljada hektara.

Ovo je prvi Program ovako zamasnog obima i karaktera u $umarstvu SR BiH
a proistekao iz neophodne potrebe da se nadoknadi izgubljeni tempo u Sumsko-
-uzgojnim zahvatima, koji je osobito u posljednjem periodu bio znatajno usporen.

Osnovni cilj programa bio je da se utvrdi postojec¢i proizvodni potencijal
degradiranih Suma i goleti, zatim da se §to realnije odredi dinamika postupne
rekonstrukcije tih Suma uz primjenu odredene tehnologije rada kao i da se ok-
virno prezentiraju potrebna sredstva za izvodenje tih zahvata.

Poseban zadatak se sastojao u procjeni ocjenjene vrijednosti rekonstruiranih
i novopodignutih $uma, imajuéi u vidu proizvodne i drustvene funkcije.

Medu najznacajnijim funkcijama koje se ispoljavaju direktno ili indirektno
kroz proces cjelokupne drudtvene reprodukcije ovdje spadaju:

— proizvodnja materijalnih vrijednosti iz Suma

— proizvodne funkcije Sume

— hidroloske i klimatoloSke funkcije $uma

— zastitne funkcije Suma

— higijensko-zdravstvene funkcije Suma

— estetsko rekreativne funkcije $uma.

Od ukupne povrsine u okviru kojih je predvidena konverzija degradiranih
suma odnosno posumljavanja otpada na degradirane visoke Sume 80.000 ha ili
14,57/, na niske $ume i Sikare razli¢itih kategorija 360.000 ha ili 65,5%/n i na goleti
110.000 ha ili 20,0%.

Prema iskazanoj dinamici i strukturi $umsko-uzgojnih radova (vidi tabelarni
prikaz 1) proizlazi da prosjeéni godisnji obim radova u razdoblju do 1985. godine
iznosi 12,3 hiljade ha, dok bi se u kasnijim razdobljima i$lo s ne$to veédim obimom
(13,3 hiljade ha prosjecno godi$nje u razdoblju 1986. — 1995. a 14,7 hiljada ha u
razdoblju 1996 — 2015. godine).

U odnosu na iskazane troskove predlozene su dvije alternative, od kojih se s
pravom racuna da ¢e do¢i do promjene suvremenijih metoda poS$umljivanja i
proizvodnje sadnog materijala (Poberbot sistem i sl.) §to bi u znatnoj mjeri imalo
uticaja na snizenje troskova po$umljivanja, njege i zastite po 1 ha.
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Ovo iz razloga S$to ¢e koncem planskog razdoblja vrijednosti novopodignu-
tih $uma imati znatno vedi znacaj osobito sa stanovi§ta razvoja kontinentalnog
turizma,

Ovi efekti ¢e znatno uticati na proizvodne kao i na opcekorisne funkcije Suma,
§1o de se ispoljiti prvenstveno u podizanju zelenih pojaseva, prigradskih Suma,
orzelenjavanju prostora u blizini turistickih objekata 1 podizanju  kamp-§uma,
erupacija stabala, drvoreda i sl

U vezi sa zdravstveno-higijenskim [unkcijama Suma znatno de se povedati
blagotvoran uticaj novopodignutih sastojina narocito u blizini klimatskih i banj-
skih ljec¢ilista, industrijskih centara i sl.

Veoma znacajnu ulogu ce odigrati podignuti nasadi u njihovim namjenskim
funkcijama u opcenarcdnoj odbrani zemlje.

Posebno veliki znacaj nekih namjenskih nasada koji bi se podizali kao razli¢iti
vidovi zastitnih pojaseva, ogleda se u povecanju prinosa i plodnosti poljoprivrednih
zemljiSta u nizinskom dijelu, zatim na realizaciji koncepcija pri prostornom ure-
denju pojedinih regiona kao i na unapredenju lovne privrede koja je bitan uslov
na razvoj lovnog turizma i dr.

Moze se smijelo tvrditi da bi se ostvarenjem ovog Programa pored niza po-
zitivnih efekata znatno doprinjelg povedanju zapoiljavanja viska radne snage
na nedovoljno razvijenim podru¢jima u SR BiH koja se upravo nalaze u regio-
nima, gdje c¢e s¢ izvoditi ovakvi uzgojni zahvati,

Ovakvi zahvati bi imali uticaja na izmjenu odnosa naseg ¢ovjeka prema Sumi,
koji je do sada bio jo$ uvijek nedomacdinski i Stetoc¢inski.

Dr Radoslav Curid,
Sarajevo

». . . Medju Pociteljem i Stolcem u Hercegovini bijase jos pred 20 go-
dina krasna, po prilici 1 ¢etvornu milju obsizuéa hrastova visoka Suma, iz
koje je turska vlada prodavala jedno stablo po dukat nekome tricanskomu
trgoveu. Ostavsa stabla sacinjavahu uzprkos tomu godine 1867, kad je iz-
vjestitelj prvi put razgledao to nijesto, Sumu u prilicnom jo§ sklopu. Sada
neima od nje nijednoga drveta, jer one mnogobrojne, 2—3 m. visoke pa-
njeve ne moZemo nazvati drvecem. Ovo je Zaliti tiem vise, budué bijase ta
Suma — zvana Dubrava — jo$ jedini preostavsi hrastik u Hercegovini i od
velike vriednosti kao $to radi prikladnoga drva za gradjenje brodova (Qu.
pubescens), tako i radi lahkog prevaZanja drva cestom Mostar—Metkovid,
koja ju presiecase, napokon i radi blizine mora.«

(Sum. list, 1880, stir. 86. u élanku H. Guttenberga:
Sumski odnosaji u Bosni)
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