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3. Izigravanjem na sreéke pripomoZeno je osobito gradnji utiteljskog doma,
pak bi i za Sum. dom to znamenito. pomoéi moglo.

4. Sumar. dom® sagradio se ili kao najmovna kuca ili kao konvikt, mora
u formi i veliéini representirati n duhu danasnjeg i bududeg Fumarsiva nasu za-
daéu uzporediv ju po stanju vaZnosti s drugimi; svi grade u takve syrhe palate,
da se monumentalno predstavljaju, to isto mora i Sumar. dom da bude, ali opet
u svojem osebujnom znataju.

i sirotidte ili lovatka ili $umarska kuéa vazda se gdje posamce ipak
izvan grada smjeita, pak nemsa dvojbe, da (e se i Sum. dom sagraditi gdje oko
Tugkanea, a bezdvojbeno je, da se me moZe i karakter i spomen sgrada inog
veé slavljanskog sloga drZati, pa se graditi samo iz drva.

Drveno tvorivo neka je zastupano u svih vrstih nadih Suma i to temel]
ga dobro posuSenimi i povrh toga iapregniranimi panjevi uz odrubljene Zile,
hrastovog drva. To ée nam dragovoljno darovati najblizi Sumoposjednici iza
kréenja. —

Vienac razizemlje i u 1. katu sastavljen iz hrastovih greda, a fako i
glavne stupove darovat ¢e nam za stalno koje drZava, koje obéine.

Poprietne grede, grede iz omorikove i jelove Sume, za vezove, roZnike,
letve i t. d., neka se izabere johove, topolove i druge lagane vrsti drva; pak
i te moZemo za poklon koje gdje izhoditi.

Dovratnike i doprozornike iz ariZovine, a Sindra krova iz smrekovine,
jelovine i u figurah sa hrastovinom sloZena, namaknut ¢e se koje u surovom
od vlastnika Suma du% Zeljeznica u nafoj domovini, a koje u gotova od domo-
ljubnih trgovaca i t. d.

Nafe obrtne, rezbarske, kofaralke Skole bez dvojbe bi nam u pri-
pomoé dofle, a zar medju Sumari nema, koji bi i plan bezplatno sastavili.
Neka se jednom oznati mjesto i velifina doma, pa se neka Sumari pozovu, to
¢e se i medju nami bezplatni umjetnik graditeljstva promaéi. A nadajmo se,
da nam i nadi tehnitki drugovi t. j. hrvatski inZiniri pomodi uzkratiti ne ce.

Za izlozbe trofe nad¥i vlastnici Suma, pa obrtnici i trgovei novee, nu
u formi sgrade dade se svakovrstna vrst drva jo§ najljep¥e s obzirom na
gva svojstva i porabe svih nadih vrsti drva trajno, di vjekovito izloziti pak bi
ovakova drvena sgrada prinukala mmoge, da nam uz ova uslovja u pripomo¢
koje kakvim darom priteku.

Ako je Cesko Sumarsko druityo, sastojedi se iz 1594 Elanova, sabralo vec
god. 1888. 25. .000 for. ; ako je tesko jum. &kolsko druztvo, sastojeci se iz 58
¢lanova, u jedan mah 190.000 for. predbrojilo, a samo 15 ¢lanova veé 4000 for.
godiSnjeg prinosa upisalo, pa glavnica u svrhu toga druitva veé god. 1888.
iznosila sa mirovinskom zakladom 250,000 for.; nadalje ako je moravsko Slezko
fum. Skolsko druZtvo do god. 1888. sabralo glavnicu od 125.000 for., a ma-
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djarsko Sumarsko druZtvo, sastojec¢i se iz 1660 &lanova broji
danas glavnicu preko 225.000 for., a ilrva.tsko Sum. druZtvo, sastojeél se
iz 740 tlanova, zar ne moZe pomodu | r;gﬁgbu.tﬂ,m. _skapifi bar p blovmu onoga,
| m]arsko skupilo ? D& i Vme za 1o 0 napried ! M. R.

Razmatranja o gubaru (Liparis dispar).

Kako se lanjske godine gubar u hrastiéih u velikoj mnoZini izlegao i na
munogih mjestih lisée i eviet do hvojica obrstio tako, da su hrastove Sume iz-
gledale kao u zimsko doba, nanio je tim posjednikom Suma veliku Stetu, jer
je otekivani plod posve unidtio, a osim toga, kako mnogi drze, pro-
uzroé¢io i gubitak na prirastu drva, jer je toboZ drugo listanje na
raéun privasta tjeralo.

Da li je istina, 8to se gubaru prigovara, da je obrstiv lifée godidnji
prirast drva umanjio, kako to mnogi teoretici u Sumskih knjigah piu,
te se to i za normu uzelo? Da na to odgovorim, valja mi predmet pretresti.
Ne drzim, da bi gubar na gubitak prirasta drva Stetonosno uplivao, a to s toga,
Sto sam se na posjetenom hraséu, koje je bilo godine 1888. i 1889. totalno
- ofifano, uvjerio da na panju i uteib posjeéenoga hra¥éa u dobi od 60— 80 god.,
kad je prirast u najboljoj snazi, nikakove razlike u godiSnjem prirastu drva
(kolobara) niesam na3ao, ve¢ je Sirina kolobara prema drugim godinam,
kad gubara nije bilo, jednaka ostala. Ako bi se gornja tvrdnja nekih teoretika
.~ istinitom drZala, onda bi u onih godinah, kad je gubar brstio, godinji prirast
uzi imao biti, nego li u drugih godinah, kad ga nije bilo. Taj izmidljeni gubitak
prirasta drva ne opazih niti na drugom drveéu kao na dudu, kojega se lidée
7 hranjenje buba bere, niti na grmu kurkovine, kojemu gusjenica (Phalaena
 Tinea Euonymeila) Cesto liS¢e sasma obrsti, a prirast drva na istom drveéu ne
bijafe nigdje prema ostalim neodtecenim godinam lodiji.

_ Ne moze biti, da bi uniStenjem prvoga listanja drvo na prirastu gubilo,
rijer nam je poznato, da u jednoj godini na listalama li¥¢e viSe manje po dva
‘puta izbija i to prvo u proljeée, a drugo o Ivanju, kad i nove hvojice tjera.
(Gubar obrsti prvo listanje, kojim i plod podjedno uniiti, dok bi drugo lisce
‘izbijalo ve¢ i onako od privode, $to ne upliva na prirast drva, pak se to niti
‘mrazu u grieh upisati ne moZe, premda on u proljece festo lif¢e i eviet sasma
‘ofuri. Dakle ne moZe niti govora biti o tom ¥to se obéenito drzi, da gubar
‘upliva, te drvo gubi na prirastu, a mnogomu je i povoda dalo, da je radi gu-
bara mlade hrastice posje¢i dao. Nedvojbeno je, da stablo oslabi i okrzljavi,
‘ako se lesto na njem lisée uniiti; nu budué da to potonje &eSée ne biva, to
5@ za tim stablo opet brzo oporavi.
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O uzrocih, koji uplivaju na gubitak prirasta kod drva, budi mi dozvoljeno
sliedede iz moje prakse iztaknuti:

1. U plodonosnoj godini, kad hrasti Zirom dobro ponesu, uvjerio sam se,
da prirast na drvu 30—50°/, padne, to jest, da uZ godovi postanu, nego li u
onoj godini, kad niesu hrastovi plodom urodili. Da to pobliZe dokaZem, navest
¢u, da sam prije nekoliko godina u mojem vrtu okulirao dvie dvogodidnje
breskve, koje su u istom vrtu iz kod¢ice u razmaku od 5 metara ponikle.
Nakon okuliranja u treéoj godini ponesu obe breskve obilan plod. Kad je plod
kao ljesnjak velik narastao, odpadne s jedne breskve sav plod, dok na drugoj
ostanu Cetiri breskve, koje sam Cuvao proti nepogodam vremena, dok sazriju.
Breskva, koja iste godine ploda nije imala, narasla je do 1'/2 metra visoko i
liepo se u kroSnji razgranila i u deblu ojatala, dok je ona plodonosna zaostala u
rastu za polovicu prema ovoj. Mogao bih kao primjer navesti i druge vocke,
koje sam motrio, Sto nam dakle dovoljno svjedoli, da plodonosna godina
upliva na gubitak prirasta kod drva.

2. Su¥na godina upliva $tetno na prirast drva, jer Zlju hrane
manjka. To éu dokazati pokusom, kog sam izveo u jednoj hrastovoj Sumi, gdje
su se sjetine na Cisto provadjale. Sjetna pruga u istoj Sumi bijage preko 500
metara dugaCka i prama jugu zakrenuta, te sunfanoj Zegi i vjetru izvrgnuta
a tlo se tako osulilo, da su oveée pukotine u njem nastale. Kad se ove godine
sjeklo, pregledao sam duZ ruba sjete panje i Cutke posjefenoga hra¢a i pro-
nadao, da je godiSnji prirast drva iste gedine za 30—40%, na kolobaru uzi,
nego na onom hraSu, koje je 50 metara od ruba unutar granitne sjete po-
sjeteno, gdje nije sunfana Zega niti vjetar na izsuenje tla uplivati mogla. To

je i posve razumljivo i naravno. Uzmimo samo lonac s evieéem, u kojem imamo

. pr. ruzu, pak ju gojimo za ures na prozoru. Ako ju zanemarimo i ne za-
lievamo vodom, zaostat ¢e u rastu, a napokon, ako joj svu snagu uzkratimo,
osufit ¢e se za kratko vrieme sasma.

8. Na gubitak prirasta drva upliva takodjer imela, gdje se
na stablu u velikoj mnoZini razplodi. To moZemo opaziti na pojedinih stablih,
koja vidjamo &esto na zanemarenih vockah i obifno na hraiéu. O njezinom
upliva na gubitak prirasta pisao sam veé u ,Sumarskom listu® u IV. svezci
od god. 1889., pak mi nije nuZdno ovdje isto navadjati, no za bolje razjadnjenje
navest ¢u primjer, u kojem je razmjerju imela Stetonosna i to iz Zvotinjskoga
svieta,. Uzmimo n pr. kuju, koja ima 4—6 &tenadi na sisah odhraniti; ako-
prem bi mi kuju dobro hranili, ona ostaje uviek mriava, dokgod 3&tenad od
sise ne odbije, jer joj isti svu smagu oduzmu, te se u tielu oporaviti ne moZe.
To se isto 1 imeli predbaciti moZe, jer i ona izsisava iz stabla hranivo, koje
je ma rast potrebno, 3to biva na ratun stabla, na kom se ukorjeni.

To su jedini uzroci, za koje moZemo drZati, da na prirast drva Steto-
nosno uplivaju. J.. K,
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Cede

Druztvene viesti.

Sjednica upravnog odbora Sumar, drugztva obdriavana je dne 21. travnja
t. g. u prisutnosti p. n. gg. odbornikd Dursta, Eftingera, Fischbacha, Kesterdanka, Ko-
lara i Vrbaniéa, — Nakon ovjerovljenja zapisnika odborske sjednice od 10. veljade
t. g javlja tajnik. da je druitve izgubilo smréu dvojicu Zlanova na ime: nadinmara
vlastelinstva fabarskoga Franju Demela i Zumarskog upravitelja vlastelinstva kneza
Thurn Taxisa u Brodu na Kupi Gjurn Jarefa, za tim da je kr. nadSumar Dragutin
Czernicki druztvu poklonio ,Sumski red« izdan 16. studena 1767, po carskoj ko-
mori u Tretu za Zume c. kr. gospotije bakarske, fe da je predsjednidtvo predstavkom
od 12, oZujka f. g, br. 16. podniclo vis, yladi u posljednoj glavnoj skupdtini druZtva
usyojen naert zakond o uredjenju Sumske uprave i sluzbe ustarom provineijaln zajedno
8 odnosnim obrazloZenjem.

Prelazedi za tim na &itanje vainijih prispjelih dopisa, budu proZitani i odpis vis.
kr. zemalj. vlade od 25, veljate t. g, br. 48962, kojim je druftva i za o. g. do-
znadena subvencija od 400 for. iz zemaljskih aredstva za tim dopis poglavarstvu grada
Zagreba od 27. ofujka t. g. br. 6815, kojim je drmitvn saobéen zakljutak gradskog
gastupstva od 26. ofujka t. g glasom kojega isto nije obnaslo uyaZiti
molbu Fumarskoga druZtva od 14. oZujka t. g glede bezplatnog
' ustupa gradili¥ta u svrhu gradnje Sumarskoga doma,
ravnateljstva kr. sumar, i gospodarskog udilista u Krizeveih od 14, veljnéet g. br. 89,
kojim se isto zahvaljuje odborn druztvn za podporn ubogih slugatelja priposlanih 10 fr.,
te napokon odpis vis. kr, zemalj. vlade od 16, traynja t. g, br, 12782, kojim je sa-
obdeno, da ée se iznimno dne 28, travnja t. g. obdrZavati vi§i Sumarski
"drZavni izpiti, te podjedno odbor pozvan, da podnese pitanja za pismene radnje,
na 3to odbor sastav tih pitanja povjeri p. n. gg. R. Fischbahu, [J. Ettingera i V.
Ratkomn,

Prelazeéi na ostale totke dnevnoga reda, zakljuéi odbor prije svega, da se po
odboru jur prije zakljuGeni rad oko pospjeienja oZivotverenja gradpje Sumarskoga doma
i nzprkes gori refenog rieSenja poglavarstvo grada Zagreba ndstaviti imade, a narodito,
du druZtvo toga radi pozove prije svega onu gg., koji prigodom prm.le glayne skupédtine
stanoviti prinos u fu svrhu predbiljezize, da takoy sada i uplate, a osim toga, da se obrati
i na sye ostale @lanove i prijatelje, te dobrotvore druztva, da istomu u to ime Stogod do-
ée. Glede obdrZanja ovogodidnje XIV. glavne skupstine druztva
zakljuéi odbor nakon odohrenja po mijestnom poslovodji nad$umarn V. Benaku
lozenoga programa s tom  skupdtinom u savezu stojedih izleta uw Sume I. i IL
nske imoyne obéine, te grada Petrinje, da se skupitina ta obdrZaje na dne 21,
jna t. g. i sliedede dane, ovlastiv predsjedniétvo na svojedobno izdanje odunosnog
potanjeg programa, Odazivajuéi se pak poziva centralnog odbora za obdrianje ovo-
njeg Sumarskog kengresa u Beéu mjeseen rujna, bude zakljufeno, da druitvo pri
tom sudjeluje, te da se kao zastupnici druztva prijave p. n. g, predsjednik M, Durst,
podpredsjednik M. Vrbanié, tajnik F. Kesterdanek, te odbornik R. Fischbach, na &to
de po gg. predsjedniku i podpredsjedniku preduzeto skontrovanje dmitvenog bla-
nitkog dnevnika i blagajne, te ista u redn pronadjena. Od raznih predloga napokon
nuti je, da je odbornik g. (. Ettinger druitvu ponudio na kap po njemn alfa-
Méln sastavljeni index sadrZaja sviju do sada po druztvu izdanih 13 svezaka Fu-

nadalje dopis .~




